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ПАМ'ЯТЬ ПРО ДРУГУ СВІТОВУ ВІЙНУ КРІЗЬ ПРИЗМУ ГЕРОЇЗМУ 
Й ТРАГЕДІЇ ОТОЧЕННЯ 6-Ї ТА 12-Ї АРМІЙ ПІВДЕННО-ЗАХІДНОГО 

ФРОНТУ В ЦЕНТРАЛЬНІЙ УКРАЇНІ

Статтю присвячено вивченню малодослідженої теми героїзму й жертовності бійців 6-ї та 12-ї радянських 
армій, які у серпні 1941 р. опинилися у круговому оточенні військ вермахта у районі природнього урочища 
Зелена Брама та героїчними зусиллями великих утрат затримали просування ворога до індустріальних райо-
нів Придніпров’я й Донбасу, як теоретичної основи формування сучасної державної політики історичної 
пам’яті населення низки громад Центральноукраїнського регіону в період 1990–2000-х років. 

Виокремлено та розглянуто теоретичні й практичні трансформації національної політики пам’яті на 
законодавчому, теоретико-методологічному та науково-дослідницькому (краєзнавчому) рівнях в умовах роз-
гортання гібридної російської агресії та відкритої війни, розв’язаної росією проти незалежної Української 
держави у 2022 р. 

Головну увагу приділено ґрунтовному висвітленню діяльності місцевих органів влади та самоврядуван-
ня, участі структур громадянського суспільства, активної частини населення громад Кіровоградської та Чер-
каської областей, окремих військових підрозділів, які відігравали ключову роль в організації та супроводі 
державно-патріотичних заходів, присвячених ушануванню пам’яті загиблих бійців, релокації та впорядку-
вання «місць пам’яті» воєнно-історичних подій, організації пошуково-патріотичної роботи та підтримки 
діяльності краєзнавчих музеїв, зокрема експозицій музеїв, присвячених сторінкам історії Другої світової 
війни, пам’яті про земляків-героїв, які боронили українську землю. 

На прикладі матеріалів дослідження обґрунтовано висновки стосовно важливості координації зусиль усіх 
складників взаємодії з боку держави й громадянського суспільства у процесі формування національної полі-
тики пам’яті в сучасних складних умовах боротьби України за державність.

Ключові слова: Друга світова війна, політика пам’яті, радянські армії, Південно-Західний фронт, Пів-
денний фронт, Уманський котел.
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THE MEMORY OF THE SECOND WORLD WAR THROUGH THE PRISM  
OF HEROISM AND TRAGEDY OF THE ENCIRCLEMENT  

OF THE 6TH AND 12TH ARMIES OF THE SOUTH-WESTERN FRONT  
IN CENTRAL UKRAINE

The article is devoted to the study of the little-explored topic of heroism and sacrifice of the soldiers of the 6th 
and 12th Soviet Armies, who in August 1941 found themselves surrounded by Wehrmacht troops in the area 
of the Zelena Brama natural tract and, with heroic efforts and great losses, delayed the enemy's advance to 
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the industrial regions of Prydniprovia and Donbas, as a theoretical basis for the formation of a modern state policy 
of historical memory of the population of several communities in the Central Ukrainian region in the 1990s–2000s. 

The theoretical and practical transformations of the national policy of memory at the legislative, theoretical 
methodological, and research (local history) levels are identified and considered in the context of Russia's hybrid 
aggression and open war against the independent Ukrainian state in 2022.

Mainly, the author's attention was paid to the in-depth coverage of the activities of local authorities and self-
government, participation of civil society structures, active population of the communities of Kirovohrad and Cherkasy 
regions, individual military units that played a key role in organizing and supporting state-patriotic events dedicated 
to commemorating the fallen soldiers, relocation and arrangement of «places of memory» of military and historical 
events, organization of search and patriotic work and support for the activities of local history researchers.

Based on the research materials, the author substantiates the conclusions about the importance of coordinating 
the efforts of all components of interaction between the state and civil society in forming a national memory policy 
in the current difficult conditions of Ukraine's struggle for statehood.

Key words: World War II, politics of memory, Soviet armies, South-Western Front, Southern Front, Uman 
Cauldron.

Постановка проблеми. Українська істо-
рична наука успадкувала радянський комплекс 
пам’яті про героїчну історію Другої світової 
війни, далекий від оцінок реальних подій, що 
сформувалися у масовій свідомості громадян. 
Як і більшість складних суспільних процесів, 
«переживання» подій спільного минулого було 
зведено до формального пошанування учасни-
ків війни: живих і загиблих. Заклики представ-
ників академічної спільноти до осмислення 
політики національної пам’яті, власне до орга-
нізації меморіальних практик, залишалися на 
маргінесі інтересів «нового політичного класу». 
Лише у 2000 р. Верховна Рада України ухва-
лила рамковий Закон «Про увічнення Перемоги 
у Великій Вітчизняній війні 1941–1945 років». 
На жаль, відповідно до змісту його десяти ста-
тей, консервувалися меморіальні практики 
й система ідеологічних заборон радянських 
часів. Так, на тлі демократичних процесів, які 
розгорталися у незалежній Україні, у статті 
другій названого Закону зберігалася тоталі-
тарна норма «недопущення фальсифікацій 
історії «Великої Вітчизняної війни» у наукових 
дослідженнях та навчально-методичній й нау-
ково-популярній літературі, підручниках і будь-
яких засобах масової інформації (далі – ЗМІ). 

Важливі зміни, що відбувалися у роки неза-
лежності, внесли деякі корективи у правове 
потрактування характеру Другої світової війни 
1939–1945 рр., складовою частиною якої були 
військові дії в Україні. Упродовж 2022–2023 рр. 
було внесено поправки щодо визначення клю-
чових термінів у згадуваному Законі, зокрема 
таких як «жертва нацизму», «герой опору діям 
нацизму», «рух опору в Україні». На загально-
державному рівні було визнано необхідність 

об’єктивного дослідження історії й пам’яті 
про війну, упорядкування, збереження та спо-
рудження нових пам’ятників і знаків на вша-
нування пам’яті учасників та жертв війни. 
Передбачалося створення народних музеїв, 
меморіальних комплексів. Законодавчі новели 
демонстрували поступ українського уряду 
щодо вироблення сучасної державної політики 
пам’яті про Другу світову війну, яка різко контр-
астувала з підходами початку 2000-х  років.

Велику увагу до узагальнення та вивчення 
досвіду увіковічення пам’яті військовослуж-
бовців, які загинули в оборонних боях 1941 р. 
у межах Центральної України, виявили нау-
ковці, медійники. До найбільш відомих сто-
рінок історії війни належить трагедія ото-
чення, оборонних боїв й полонення бійців 6-ї 
та 12-ї радянських армій. Ця подія, як відомо, 
відбулася у липні – на початку серпня 1941 р. 
в урочищі Зелена Брама, що охоплює площу 
2948 га у межах десяти сіл Новоархангельського 
району нинішньої Кіровоградської області. 

В умовах відкритої військової агресії путін-
ської росії проти незалежної України політика 
збереження пам’яті про героїзм захисників 
Зеленої Брами виступає потужним чинником 
протистояння ідеології й практиці азійського 
варварства, захисту цивілізаційних цінностей 
української державності.

Аналіз останніх досліджень та публіка-
цій. Як відомо, політика пам’яті в Україні фор-
мується органами влади Української держави 
й суспільством, зокрема об’єднаннями та гро-
мадськими організаціями, а ще також незалеж-
ними засобами масової інформації. Історіогра-
фічний аналіз праць засвідчує суттєві зрушення 
в офіційному потрактуванні таких аспектів 
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досліджуваної проблеми, як роль та значення 
пам’яті про Другу світову війну у протисто-
янні ідентичностей на тлі появи нових загроз 
державній безпеці України (Ковальська-
Павелко, 2022, с. 12–15), вивчення моделей 
масової пам’яті, а також досвіду їх імплемен-
тації у національну свідомість українців упро-
довж існування державної незалежності (Пота-
пенко, 2011, с. 113–120). Аналіз чинників, які 
впливають на формування історичної пам’яті, 
засвідчує, що, окрім державної політики, етніч-
ного складу населення, велика роль належить 
демографічному елементу, зокрема співвідно-
шенню осіб старшого й молодшого поколінь. 
Адже вони виховувалися у різних політичних 
системах і, відповідно, мають різну соціальну 
ідентифікацію, а також відмінні погляди на 
локальні події Другої світової війни. Як пра-
вило, матеріали особового походження – це 
щоденники, спогади, листи, публікації авторів 
у місцевих газетах. Так, історики С. Дегтярьов, 
В. Нестеренко, М. Михайлюк та С. Проскурова 
концентрували свою увагу на вивченні спогадів 
про початок війни, її перший т. зв. «оборонний 
період», а також на фактах участі місцевого 
населення в бойових діях у складі регулярних 
військових частин Червоної Армії на радян-
сько-німецьких фронтах у 1941 р. (Дегтя-
рьов, Нестеренко, 2017, с. 48–63; Михайлюк, 
2010, с. 150–183; Проскурова, 2014, с. 50–73).

Дослідження національної пам’яті як умов-
ного, крихкого конструкту, що вибудовувався 
на протистоянні суспільних інтересів, стає 
останнім часом об’єктом уваги представників 
гуманітарних наук. Доведено, що складовою 
частиною суспільної свідомості населення 
є намагання у плині «пам’ятування» зафік-
сувати сакральні місця, важливі для локаль-
них соціальних спільнот села, міста, урешті, 
родини й конкретної особистості (Бойко, 
2013, с. 40). У цьому контексті вивчення пері-
одичних видань, роботи краєзнавців та загонів-
пошукувачів, організаторів музейної справи, 
а також близьких родичів учасників оборонних 
боїв 1941 р. в урочищі Зелена Брама з метою 
збереження історичної пам’яті є актуальним 
завданням.

Мета статті полягає у тому, щоб на основі 
вивчення матеріалів місцевих газет, архівних 
та опублікованих документів, а також матеріа-
лів особового походження виявити особливості 

формування політики історичної пам’яті про 
оточення та оборонні бої частин 6-ї та 12-ї радян-
ських армій, які відбувалися у районі урочища 
Зелена Брама впродовж липня – початку серпня 
1941 р.

Виклад основного матеріалу. Історична 
версія проблеми, яка склалася за роки незалеж-
ності, описує військові події, що відбувалися 
на Кіровоградщині влітку 1941 р., як трагедію, 
котра увійшла в офіційну історію Другої сві-
тової війни під короткою назвою «Уманський 
котел» (Сухомлин, 2019, с. 5–6). Ідеться про 
оточення військ 6-ї та 12-ї радянських армій 
Південно-Західного й Південного фронтів, які 
згодом були об’єднані у т. зв. «групу Понє-
дєліна», що оперувала у межиріччі Синюхи 
та Ятрані. За оборонними боями у цьому місці, 
учасниками яких були мобілізовані селяни 
й жителі навколишніх міст, закріпилося ще 
одне визначення – «трагедія Зеленої Брами». 
Наратив, що ліг в основу публічної історії обо-
ронних боїв, сформувався під тиском відмови 
від радянської версії подій, у якій стверджува-
лася думка про масову здачу червоноармійців 
у полон у силу різних причин (т. зв. федизм). 
У пам’яті повоєнного покоління зберігалася 
зовсім інша оцінка: в оборонних боях літа 
1941 р. героїчними діями червоноармійці ску-
вали у Зеленій Брамі наступ двадцяти добре 
озброєних дивізій противника, «…ціною влас-
них життів призупинили просування ворога до 
індустріальних районів Придніпров’я та Дон-
басу, зірвавши гітлерівські плани блискавич-
ного розгрому СРСР» (Сухомлин, 2019, с. 5). 
Отже, виглядає так, що мотиваційний склад-
ник розгортання діяльності з увічнення пам’яті 
героїчного подвигу учасників боїв у Зеленій 
Брамі сформувалася, власне, під тиском запи-
тів суспільства на відновлення «історичної 
правди» за умови «якою б вона не була». Куль-
тура колективної пам’яті, у широкому розу-
мінні цього академічного терміну, передбачала 
попит на визначення сакральних місць і вста-
новлення пам’ятних знаків із метою віддання 
шани й поваги подвигу полеглих та живих бій-
ців, а також фокусування зусиль організато-
рів на певних смислових акцентах підготовки 
сценаріїв тематичних заходів, регіональних 
науково-практичних конференцій та організації 
пошукової роботи за участі представників гро-
мад, членів родин бійців 6-ї та 12-ї армій, які 
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були задіяні у дослідницько-пошукових проце-
сах. Аналізуючи проблеми трансформації дер-
жавної політики національної пам’яті у розрізі 
подій, що відбулися в урочищі Зелена Брама, 
автор використав концептуальний та соціально-
прагматичний методи дослідження (Киридон, 
2018, с. 47). 

Концептуальний підхід до пошуку т. зв. 
«солдатської правди» про причини оточення 
й поразки військових частин 6-ї та 12-ї армій 
формувався на тлі демонтажу рецидивів офі-
ційної радянської історіографії оборони Радян-
ського Союзу у роки Другої світової війни. Укра-
їнський погляд репрезентував історичні події «з 
глибини солдатського окопу» та значною мірою 
базувався на спогадах ветеранів і місцевих 
жителів, які були свідками й водночас співучас-
никами військової звитяги. Слід відзначити, що 
такий підхід передбачав переоцінку діяльності 
рядових бійців та командирів усіх підрозділів 
6-ї та 12-ї армій, які впродовж півтора місяця 
тримали оборону і ходили у проривні контр-
атаки під командуванням відомих радянських 
генералів І.М. Музиченка та П.Г. Понєдєліна. 

Маємо пригадати, що дослідницька робота 
з відновлення у «народній пам’яті» оборон-
них боїв в Україні була започаткована фронто-
вим кореспондентом газети «Красная армия» 
та учасником описаних подій Є. Долматов-
ським. Саме він опублікував відому «докумен-
тальну легенду» «Зелена Брама» (Долматов-
ский, 1989). На науковому рівні ця тема була 
підхоплена краєзнавцями та отримала широке 
висвітлення у регіональних засобах масової 
інформації Відзначимо, що місцеві ЗМІ віді-
гравали помітну роль у розповсюдженні контр-
аверсійних фактів, які проливали нове світло 
на забезпечення військових підрозділів 6-ї 
та 12-ї армій бойовим комплектом і продоволь-
ством. Величезні людські та матеріальні втрати 
останніх, на думку інтерпретаторів, свідчили 
про відсутність чіткої координації дій на рівні 
Ставки та фронтового командування, що і при-
звело до повного оточення й остаточного зни-
щення угрупування, яке тримало оборону 
у Зеленій Брамі. Разом із тим аналіз стану орга-
нізації захисту та оцінки контрнаступу військ 
засвідчив, що ухвала керівництва Ставки 
«призначити винним» за військову поразку 
6-ї та 12-ї армій генерал-майора П.Г Понєдє-
ліна, якого у 1950 р. розстріляли «за трусость 

и нарушение присяги», по суті, була злочинною 
дією (Козир, 2019, с. 8). 

Відзначимо, що достовірні матеріали особо-
вого характеру вперше були широко викорис-
тані у науково-популярному нарисі краєзнавця 
М. Ковальчука, який присвячувався історії вій-
ськових подій в урочищі Зелена Брама (Коваль-
чук, 2010), а також у добре відомому доку-
ментально-художньому виданні В. Даценка 
«Зеленая Брама: возвращение к легенде» 
(Даценко, 2013). Об’єктивність висновків 
автори праць підтверджували, власне, комплек-
сним аналізом фронтових щоденників, автор-
ських спогадів та записів і свідчень учасників 
подій. Зокрема, у згадуваній праці В. Даценка 
було представлено спеціальний розділ під 
назвою «Пам’ять». Наведені у ньому дані свід-
чать, що політика місцевої влади, зокрема щодо 
вшанування пам’яті полеглих бійців в урочищі 
Зелена Брама, неодноразово зазнавала кри-
тики з боку колишніх українських дописувачів, 
а нині російських офіційних істориків, які роз-
глядають феномен пам’яті про війну як поле 
битви за ідентичність українських громадян 
(Даценко, 2013, с. 444).

Наративи колективної пам’яті про історію 
Другої світової війни у Центральноукраїн-
ському регіоні частково було репрезентовано 
у дослідженні В.П. Колєчкіна та Б.Л. Шевченка 
(Колєчкін, Шевченко, 2021, с. 52, 122). 

Трагічні події, що відбулися у Зеленій Брамі, 
висвітлювалися краєзнавцями переважно 
через спогади бійців, зокрема про команду-
вача 12-ї армії генерала П.Г. Понєдєліна (Чор-
ний, 2011, с. 54–66), нотатки однополчан про 
участь наших земляків у боях 1941 р. у складі 
підрозділів оточених армій (Сибірцев, 2011, 
с. 84–89).  Пам’ятні події регіонального 
рівня, такі як, скажімо, рух опору населення 
місцевій окупаційній адміністрації, допомога 
жінок військовополоненим, ув’язненим у сум-
нозвісному таборі «Уманська яма», уперше 
були задокументовані у матеріалах-звітах за 
результатами польової практики студентами 
старших курсів факультету історії та права 
місцевого педагогічного університету імені 
В. Винниченка. Практика тривала впродовж 
шести літніх сезонів 2008–2013 рр. Опитування 
старшого за віком покоління з числа громадян 
сіл і містечок, які проживали у 1941 р. у зоні 
військових дій «Зелена Брама», стосувалися 
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також питань налагодження повсякденного 
життя населення в умовах окупації, родинних 
й особистих спогадів про війну, набір молоді 
(«робочої сили») до Німеччини, долю остарбай-
терів (Проскурова, 2014, с. 50–73). Проблеми 
достовірності фактів, збережених у спогадах 
учасників війни, раніше неопублікованих доку-
ментах, розглядалися авторами збірника «Кіро-
воградщина і кіровоградці в роки Другої сві-
тової війни. Спогади, документи, матеріали». 
У книзі потрактування тематично розрізнених 
подій Світової війни подається у світлі фрон-
тових спогадів та оповідях репрезентантів про 
боротьбу за виживання в німецькій окупації, 
які позначені упорядниками загалом як «тилові 
історії» (Кіровоградщина і кіровоградці в роки 
Другої світової війни: Спогади, документи 
і матеріали, 2010, с. 16). 

Соціально-прагматичний підхід до розбу-
дови державної політики національної пам’яті 
вимагав висвітлення дієвості всіх її складових 
частин і компонентів. Зокрема, в адміністратив-
них межах Кіровоградської області упродовж 
2010–2020 рр. діяла комплексна Програма збе-
реження історичної пам’яті про Другу світову 
війну, яка передбачала проведення низки захо-
дів як суспільно-політичного, так і організацій-
ного характеру.

Згідно з пунктами цієї Програми, до 70-ліття 
військових подій у Зеленій Брамі в приміщенні 
школи с. Підвисоке Новоархангельского району 
було проведено міжнародну науково-прак-
тичну конференцію за участі рідних бійців 6-ї 
та 12-ї армій. Відбулося урочисте перепоховання 
полеглих 115 військовослужбовців, установ-
лено пам’ятні знаки на місцях запеклих сутичок 
з ворогом (Виноградов, 2011, с. 1, 3). Розгорну-
лася пошукова робота, та була створена експо-
зиція історії Другої світової війни у краєзнав-
чому музеї с. Підвисоке. Його було заснованого 
у 1967 р. місцевим учителем історії та відомим 
в Україні краєзнавцем Д.І. Фартушняком. Саме 
на матеріалах музею здійснювалася велика мето-
дична, охоронна та пошукова робота. Це був 
якісно новий, можливо, більш публічний вимір 
творення та закріплення у масовій свідомості 

нового наративу історичної пам’яті про війну 
у регіональному вимірі, що постійно еволюціо-
нувала. На збереження до музею, який у 1974 р. 
отримав статус народного, було передано 3 тис 
артефактів. Майже одразу з його відкриттям най-
більшу популярність серед відвідувачів набула 
експозиція, присвячена історії оборонних боїв 
у районі урочища Зелена Брама. Окрім військо-
вих експонатів, у фондах Підвисоцького музею 
також зберігаються листи, щоденники, спогади 
й виступи бійців 6-ї та 12-ї радянських армій. 
Завдяки активній пошуковій роботі Д.І. Фартуш-
няка, його колег та учнів було увічнено пам’ять 
296 воїнів-земляків, 193 фронтовиків з інших 
держав, залучено до патріотичної роботи 
з молоддю 1 200 ветеранів – учасників зелено-
брамської битви 1941 р. (Шраменко, 2011, с. 3). 
Слід відзначити науково-просвітницький склад-
ник роботи музею. На основі матеріалів, що 
зберігалися у його фондах, Євгену Долматов-
ському вдалося написати вже згадувану нами 
документальну розвідку «Зелена Брама». Було 
підготовлено чимало науково-популярних 
та наукових творів, які залишили помітний слід 
у регіональній історіографії оборонних боїв літа 
1941 р., які відбулися в районі десяти населе-
них пунктів Зеленої Брами (Чорний, Романько, 
2019, с. 334–349). 

Як уже відзначалося, у ЗМІ публікувалися 
матеріали, що розкривали фабулу історичних 
подій у Зеленій Брамі та дискусії навколо них 
(Даценко, 2009, с. 5), висвітлювалися резуль-
тати пошуків та вшанування пам’яті поле-
глих захисників Батьківщини (Виноградов, 
2011, с. 1, 5). 

Висновки. Регіональна пам’ять про Зелену 
Браму була складовою частиною народної 
пам’яті про Другу світову війну. Головними 
репрезентатами й соціальними агентами фор-
мування «історичної пам’яті», яка в масовій 
свідомості набувала ознак публічної історії, 
виступали державні структури, окремі інсти-
туції громадянського суспільства. Рівень їхньої 
взаємодії визначав потенціал боротьби за укра-
їнську незалежну державу в різні історичні 
епохи і сьогоденні.
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